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Migrationsöverdomstolens avgörande den 27 februari 2019 
i MIG 2019:1 (mål nr UM 1349-18) 
 

En asylsökandes skyddsbehov ska prövas även i sådana fall där personens 

identitet inte gjorts sannolik. 

 

Bakgrund 

 

Målet gäller en irakisk medborgare, , som har uppgett att han vid ett 

återvändande till hemlandet riskerar skyddsgrundande behandling från 

myndigheterna, säkerhetstjänsten och en släkt som är fientligt inställd till 

honom. Migrationsverket hade avslagit ansökan om uppehållstillstånd. 

Verket bedömde att  hade gjort sin identitet och sin hemvist sannolik. 

Asylberättelsen bedömdes dock inte som tillförlitlig, varför någon hotbild 

inte gjorts sannolik. Migrationsdomstolen avslog överklagandet. Domstolen 

ansåg att  inte hade gjort sin identitet sannolik.1 Då den berättelse som 

 grundade sin rätt till internationellt skydd på helt var knuten till den 

uppgivna identiteten kunde han inte ansetts ha gjort sannolikt att han var i 

behov av internationellt skydd. 

 

Huvudfrågan i målet vid Migrationsöverdomstolen var om det var korrekt 

av migrationsdomstolen att avslå överklagandet enbart på grund av att  

inte gjort sin identitet sannolik.  

 

Migrationsöverdomstolens bedömning  

 

Migrationsöverdomstolen konstaterar att det vid bedömningen av en persons 

skyddsbehov i vissa fall är särskilt viktigt att veta vem personen är. Så kan 

vara fallet när en person åberopar skriftlig bevisning såsom 

domstolsavgöranden eller tidningsartiklar eller om en person hävdar att 

denne är en känd regimmotståndare eller regimföreträdare. I dessa fall är det 

                                                 
1 I processen vid migrationsdomstolen frångick verket sin tidigare bedömning om att  

hade gjort sin identitet sannolik.  
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oftast helt avgörande att personen åtminstone gör sannolikt att han eller hon 

är just denna person som omnämns i handlingarna eller i landinformationen. 

 

I andra situationer är det inte lika viktigt att veta vem personen är för att 

kunna bedöma skyddsbehovet. I en situation där våldet i en konflikt är så 

urskillningslöst att alla och envar riskerar att drabbas kan det vara 

tillräckligt att det görs sannolikt att personen är från aktuellt land och/eller 

område. På samma sätt kan det förhålla sig om förföljelsen av personer 

tillhörande en viss etnicitet i ett visst land är så allvarlig att alla av aktuell 

etnicitet från detta land är i behov av skydd. Då kan det vara tillräckligt att 

personen gör sitt medborgarskap och sin etnicitet sannolik. 

 

De flesta asylärenden är dock av en sådan karaktär att ett flertal 

omständigheter, inklusive identiteten, har betydelse vid bedömningen. Det 

är sällan fallet att alla delar av en asylsökandes identitet är okända. Ofta har 

personens medborgarskap/hemland gjorts sannolikt. 

 

Migrationsöverdomstolen konstaterar mot denna bakgrund att en 

asylsökande kan bedömas ha ett skyddsbehov även om hans eller hennes 

identitet inte gjorts sannolik. Av artikel 33 i Genèvekonventionen, praxis 

avseende artikel 2 och 3 i Europakonventionen samt 12 kap. 1 § UtlL följer 

att en utlänning inte får avvisas eller utvisas till ett land där denne riskerar 

att utsättas för skyddsgrundande behandling. Även om det är mycket viktigt 

att en asylsökandes identitet styrks/visas eller åtminstone görs sannolik, kan 

en person som har ett skyddsbehov inte avvisas eller utvisas, oaktat om 

personen har gjort sin identitet sannolik eller inte.  

 

Migrationsöverdomstolen anser att de omständigheter som  anfört till 

stöd för sitt skyddsbehov inte är så starkt knutna till uppgiven identitet att 

migrationsdomstolen haft fog för att avslå överklagandet enbart på grund av 

att han inte gjort den sannolik. Då det är ostridigt att hans skyddsskäl ska 

prövas mot hemlandet Irak borde domstolen ha prövat hans skyddsskäl i 

sak.  

 

Den överklagade domen upphävs och målet visas åter till 

migrationsdomstolen för ny handläggning. 
 
Tema:  Skyddsskäl 
 

Underkategori:  Riskbedömning, bevisvärdering, trovärdighet  
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