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MigrationsOverdomstolens avgorande den 27 februari 2019
i MIG 2019:1 (mal nr UM 1349-18)

En asylsokandes skyddshehov ska prévas aven i sddana fall dar personens
identitet inte gjorts sannolik.

Bakgrund

Malet galler en irakisk medborgare, , Som har uppgett att han vid ett
atervandande till hemlandet riskerar skyddsgrundande behandling fran
myndigheterna, sakerhetstjansten och en slakt som &r fientligt instélld till
honom. Migrationsverket hade avslagit ansokan om uppehallstillstand.
Verket bedomde att hade gjort sin identitet och sin hemvist sannolik.
Asylberittelsen bedémdes dock inte som tillférlitlig, varfor nagon hotbild
inte gjorts sannolik. Migrationsdomstolen avslog éverklagandet. Domstolen
ansag att inte hade gjort sin identitet sannolik.! D& den berattelse som

grundade sin ratt till internationellt skydd pa helt var knuten till den
uppgivna identiteten kunde han inte ansetts ha gjort sannolikt att han var i
behov av internationellt skydd.

Huvudfragan i malet vid Migrationséverdomstolen var om det var korrekt
av migrationsdomstolen att avsla 6verklagandet enbart pa grund av att
inte gjort sin identitet sannolik.

Migrationséverdomstolens bedémning

Migrationséverdomstolen konstaterar att det vid beddmningen av en persons
skyddsbehov i vissa fall ar sarskilt viktigt att veta vem personen ar. Sa kan
vara fallet nar en person aberopar skriftlig bevisning sasom
domstolsavgdranden eller tidningsartiklar eller om en person hévdar att
denne ar en kand regimmotstandare eller regimforetradare. | dessa fall ar det

L1 processen vid migrationsdomstolen frangick verket sin tidigare beddmning om att
hade gjort sin identitet sannolik.
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oftast helt avgorande att personen atminstone gor sannolikt att han eller hon
ar just denna person som omnamns i handlingarna eller i landinformationen.

| andra situationer &r det inte lika viktigt att veta vem personen &r for att
kunna bedoma skyddsbehovet. I en situation dar valdet i en konflikt ar sa
urskillningslost att alla och envar riskerar att drabbas kan det vara
tillrackligt att det gors sannolikt att personen &r fran aktuellt land och/eller
omrade. Pa samma sétt kan det forhalla sig om forféljelsen av personer
tillhérande en viss etnicitet i ett visst land ar sa allvarlig att alla av aktuell
etnicitet fran detta land ar i behov av skydd. Da kan det vara tillrackligt att
personen gor sitt medborgarskap och sin etnicitet sannolik.

De flesta asylarenden &r dock av en sadan karaktar att ett flertal
omstandigheter, inklusive identiteten, har betydelse vid beddmningen. Det
ar séllan fallet att alla delar av en asylsdkandes identitet ar okénda. Ofta har
personens medborgarskap/hemland gjorts sannolikt.

Migrationsoverdomstolen konstaterar mot denna bakgrund att en
asylsdkande kan bedémas ha ett skyddsbehov &ven om hans eller hennes
identitet inte gjorts sannolik. Av artikel 33 i Genévekonventionen, praxis
avseende artikel 2 och 3 i Europakonventionen samt 12 kap. 1 § UtIL foljer
att en utlanning inte far avvisas eller utvisas till ett land dar denne riskerar
att utsattas for skyddsgrundande behandling. Aven om det ar mycket viktigt
att en asylsokandes identitet styrks/visas eller atminstone gors sannolik, kan
en person som har ett skyddsbehov inte avvisas eller utvisas, oaktat om
personen har gjort sin identitet sannolik eller inte.

Migrationséverdomstolen anser att de omstandigheter som anfort till
stod for sitt skyddsbehov inte ar s starkt knutna till uppgiven identitet att
migrationsdomstolen haft fog for att avsla dverklagandet enbart pa grund av
att han inte gjort den sannolik. D& det &r ostridigt att hans skyddsskél ska
provas mot hemlandet Irak borde domstolen ha prévat hans skyddsskal i
sak.

Den dverklagade domen upphévs och malet visas ater till
migrationsdomstolen for ny handlaggning.
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