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BAKGRUND
respektive ar bada gifta med samme man,

som beviljades permanent uppehallstillstand i Sverige i juni 2014 som
alternativt skyddsbhehdvande. | september 2014 ansokte bada kvinnorna om
uppehallstillstand pa grund av anknytning till maken. Som medsokande
fanns barnen fran respektive aktenskap med
honom. Saval som lamnade samtycke till att
barnen bosatte sig hos maken/fadern i Sverige.

Migrationsverket beslutade den 6 mars 2015 att bifalla barnens ansékningar
om uppehallstillstand samt att i tva separata beslut avsla och
ansokningar. Som skal for avslagsbesluten anforde

Migrationsverket bl.a. féljande. Det saknas skal att inte erkédnna

espektive aktenskap som civilrattsligt giltiga i
Sverige. Mot bakgrund av att kravet pa att uppratthalla ett skydd mot
manggifte framstalls sa starkt i bade den svenska lagstiftningen och i
familjeaterforeningsdirektivet (radets direktiv 2003/86/EG av den 22
september 2003 om ratt till familjeaterforening) framstar det som orimligt att
manggiftet i den nuvarande situationen skulle bedémas annorlunda an vad
som hade varit fallet om den ena makan redan hade bosatt sig i Sverige. Det
finns darfor skal att redan med stéd av 5 kap. 17 b § utlanningslagen
(2005:716) vagr respektive
uppehallstillstand. Enbart makens permanenta uppehallstillstand som
alternativt skyddsbehdvande &r inte sadant att det finns skal att gra avsteg
fran ovanstaende krav fran lagstiftaren. Aven vid en sammantagen
beddmning av och livssituation i ovrigt,
makens tillstand i Sverige, situationen i Syrien och deras svara
bostadssituation ska kravet pa att forhindra manggifte uppratthallas. Det
finns darfor aven skal att avsla ansékan om uppehallstillstand med stod av
5 kap. 17 a § andra stycket 2 och tredje stycket utlanningslagen. Det finns

inte heller grund for tilldmpning av utlanningslagens bestdmmelser om
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hushallsgemenskap enligt 5 kap. 3 a § forsta stycket 2, eftersom den
bestammelsen exkluderar gifta eller sambo. Uppehallstillstand enligt den
bestammelsen kan inte heller beviljas pa grund av de permanenta
uppehallstillstand som barnen har beviljats samma dag, eftersom

och har medgett att de bosatter sig i Sverige. Vad
géller bestdmmelsen om barnets bésta i 1 kap. 10 § utlanningslagen vager
kravet pa att forhindra manggifte tungt och aven med beaktande av barnets

bésta véger det tyngre &n denna hénsyn.

och overklagade besluten till

migrationsdomstolen, som i tva likalydande domar biféll 6verklagandena
och beviljade bada kvinnorna permanent uppehallstillstand. Som skal for
avgorandena anforde migrationsdomstolen bl.a. féljande. Av
och respektive anknytningsansokningar framgar inget annat
an att samtliga makar planerar att leva tillsammans i Sverige. Maken lever
emellertid inte tillsammans med nagon av sina fruar i Sverige. Bestimmelsen
i 5 kap. 17 b § utlanningslagen ar darfor inte tillamplig i malet. Fragan &r
i stallet om uppehallstillstand bor vagras med stod av 5 kap. 17 a § andra
stycket 2 utlanningslagen. Av den paragrafens tredje stycke foljer att hansyn
ska tas till utlanningens 6vriga levnadsomstandigheter och familje-
forhallanden vid bedémningen av om uppehallstillstdnd bor vagras. Eftersom

och respektive barn har beviljats permanent
uppehallstillstand i Sverige ska en proportionalitetsbedémning goras av
barnets basta 4 ena sidan och intresset av att motverka manggifte 4 andra
sidan. Att avsla anknytningsansokningar i syfte att forhindra polygami och
manggifte anses vanligtvis starkt motiverat av hansyn till betydelsefulla
allménna och enskilda intressen. Av Europadomstolens praxis foljer att
barnets basta ar av hogsta betydelse. Aven av artikel 3 i barnkonventionen
(FN:s konvention om barnets rattigheter) framgar att offentliga och privata
sociala vélfardsinstitutioner, domstolar, administrativa myndigheter och
lagstiftande organ alaggs att vid alla atgarder som ror barn lata barnets bésta
komma i framsta rummet. Vid en proportionalitetsbedémning mellan de i

malen motstaende intressena star det klart att det &r av hogsta betydelse att
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barnets basta kommer i framsta rummet vid alla atgarder som ror barn. Aven
om lagstiftningen och rattskipningen ska syfta till att uppratthalla sadana for
samhallsordningen viktiga principer kan det inte anses forenligt med barnets
bésta att neka och uppehallstillstand och
darigenom skilja de i Sverige bosatta barnen fran sina modrar. Det har dven
framgatt att och lever under mycket svara
forhallanden i hemlandet och det kan inte rimligen forvantas att barnen inom
overskadlig tid kan ges mojlighet att aterférenas med sina modrar i
hemlandet. Mot den bakgrunden ska och

ansokningar om uppehallstillstand pa grund av anknytning till deras make

beviljas.

YRKANDEN M.M.

1. Migrationsverket

Migrationsverket yrkar att Migrationsdverdomstolen ska faststélla
Migrationsverkets beslut den 6 mars 2015 avseende och
Till stod for dverklagandet anfor Migrationsverket bl.a.

foljande.

Bestdmmelsen i 5 kap. 17 a § andra stycket 2 utlanningslagen avser en
situation da uppehallstillstand far vagras. | forarbetena (prop. 2005/06:72 s.
37) anges att ett undantag da uppehallstillstand inte bor vagras ar situationen
da anknytningspersonen eller sokanden &r gift men har svarigheter att fa
aktenskapsskillnad. Den situationen kan inte likstallas med den som &r
aktuell i férevarande mal. Bade och har levt
tillsammans med maken i Syrien fram till att denne lamnade Syrien pa grund
av den vapnade konflikt som rader dar. Av handlingarna framgar att det finns
en tydlig avsikt fran samtliga parter att fortsdtta samlevnaden dven i Sverige
om och beviljas de sokta tillstanden. Det

finns skal att avsla ansokningarna redan pa denna grund.
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Vad géller frdgan om hur barnets basta ska vagas i forhallande till samhallets
intresse av att motverka manggifte anfors féljande. Manggifte accepteras inte
i den svenska rattsordningen. Enligt familjeaterforeningsdirektivet utévas
ratten till familjedterférening i 6verensstammelse med de varden och
principer som medlemsstaterna erkanner, i synnerhet betraffande kvinnors
och barns rattigheter, vilket motiverar att restriktiva atgarder kan inféras mot
aterforening av familjemedlemmar i polygama hushall. Med hansyn till detta
kan det ifragasattas om det, enligt lagstiftaren, kan anses vara forenligt med
barnets bésta att vaxa upp i ett polygamt éktenskap. och
har vidare lamnat medgivanden till att deras respektive barn

bosatter sig hos fadern i Sverige om de sjélva inte skulle beviljas
uppehallstillstand. Enligt Migrationséverdomstolens praxis bryts det
sarskilda beroendeférhallandet mellan barn och féralder da medgivande
lamnas till att barnet far bosatta sig hos sin i Sverige bosatta vardnadshavare.
Aven om detta faktum inte ager direkt tillimpning i forevarande mal &r det
en tungt vagande omstandighet som maste beaktas vid avvagningen mellan
barnets basta och samhéllets motverkande av manggifte eftersom

och sannolikt inte skulle beviljas uppehallstillstand
vid en ansokan pa grund av anknytning till barnen. Det finns saledes dven
med beaktande av barnets basta fog for att véagra och

ppehallstillstand och arbetstillstand i Sverige.

Mot bakgrund av det starka samhallsintresse som ligger i att motverka
manggifte och med beaktande av att och

sjalva har medgett att deras barn bosétter sig hos fadern i Sverige kan de
dverklagade besluten inte heller vid en avvagning anses strida mot artikel 8 i
Europakonventionen. Det kan for 6vrigt ifragaséttas om
familjekonstellationen som sadan dverhuvudtaget ar skyddad av

konventionen.
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2. och

och anser att 6verklagandet ska avslas och
yrkar att migrationsdomstolens domar faststalls. Till stod for talan anfor de

bl.a. foljande.

Nér det galler deras medgivanden till barnens bosattning hos fadern i Sverige
ska beaktas att deras alternativ till detta var att lata barnen fortsétta bo i ett
krigsharjat land dér, enligt tillganglig landinformation, bade kvinnor och
barn befinner sig i en sérskilt utsatt position. Deras barn lider skada av att ha
nekats majligheten till aterforening med sina modrar. Migrationsverkets
installning medfor inte endast kortsiktiga konsekvenser for deras barn. Den
kan dven komma att medféra mer langsiktiga konsekvenser for hela familjen
eftersom det finns en dverhangande risk for att familjen splittras ytterligare
om det visar sig att maken inte pa egen hand kan sorja for barnens omsorg

och tillgodose deras behov.

Det &r inte faststallt att barn tar skada av polygama forhallanden. Familjen
har kulturell och religios bakgrund dar polygama familjeforhallanden ar
accepterade. Att forhindra manggifte enligt aktenskapsbalken kan vid en
proportionalitetsbeddmning inte anses likstallt med att uppratthalla
internationella konventioner och framjandet av barnets bésta. Inte heller med
hanvisning till ordre public kan det anses 6verordnat att forhindra manggifte
och polygama forhallanden. Ett polygamt familjeférhallande, vilket det ar
fraga om har, ska skiljas fran ett polygamt aktenskap eftersom det
forstnamnda snarare anspelar pa en konstruktion an en rattslig status. For det
fall de onskar inga civilrattsligt dktenskap i Sverige finns det grund for
svenska myndigheter att med stéd av 2 kap. 4 § aktenskapsbalken avsla
denna begéran. Sammantaget finns det inte forutsattningar att végra dem
uppehallstillstand utan att skyldigheter gentemot internationella

konventioner asidosatts.
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Till stod for att det ar till barnens basta att de beviljas uppehallstillstand i
Sverige aberopar och en journalanteckning
daterad den 17 augusti 2015 fran socialtjansten i kommun och
utredningar enligt 11 kap. 1 § socialtjanstlagen (2001:453) rérande barnen,
daterade den 14 december 2015 och genomfdrda av samma socialtjanst.

SKALEN FOR AVGORANDET

1. Vad malen galler

Tva kvinnor gifta med samme man har samtidigt ansokt om
uppehallstillstand pa grund av anknytning till maken som sedan tidigare ar
beviljad permanent uppehallstilistand i Sverige. Fragan i malen ar om det i
en sadan situation finns forutsattningar att vagra kvinnorna uppehallstillstand

pa grund av att anknytningspersonen redan ar gift.

2. Tillampliga bestammelser m.m.

2.1 Utlanningslagen

Uppehallstillstand ska, om inte annat foljer av 17-17 b 8§, ges till en
utlanning som ar make eller sambo till ndgon som é&r bosatt eller som har
beviljats uppehallstillstand for bosattning i Sverige (5 kap. 3 § forsta

stycket 1 utlanningslagen).

Uppehallstillstand far vagras i sddana fall som avses i 3 § forsta

stycket 1 bl.a. om den person till vilken anknytning aberopas eller
utlanningen som sokt uppehallstillstand &r gift eller sambo med nagon annan
(5 kap. 17 a § andra stycket 2 utlanningslagen). Vid beddmningen av om
uppehallstillstand bor véagras ska hansyn tas till utlanningens dvriga
levnadsomstandigheter och familjeforhallanden (5 kap. 17 a 8 tredje stycket

utlanningslagen).
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Uppehallstillstand ska vagras i de fall som avses i 3 § forsta stycket 1 om den
person till vilken anknytning aberopas ar gift med en annan person och
sammanlever med den personen i Sverige (5 kap. 17 b 8§ utlanningslagen).

| fall som ror ett barn ska sérskilt beaktas vad hansynen till barnets halsa och

utveckling samt barnets bésta i dvrigt kraver (1 kap. 10 8§ utlanningslagen).

2.2 Familjeaterforeningsdirektivet

Bestammelserna i 5 kap. 3, 17 a och 17 b 8§ utlanningslagen rdrande ratten
till familjeaterforening for makar tradde i kraft den 30 april 2006 och
infordes for att i svensk ratt genomfora familjeaterforeningsdirektivet i
relevanta delar. Syftet med direktivet &r att faststélla villkor for utdvandet av
ratten till familjeaterforening for tredjelandsmedborgare som vistas lagligen
pa medlemsstaternas territorier (artikel 1). Enligt direktivet ar
medlemsstaterna skyldiga att bevilja uppehallstillstand for bl.a. make/maka
till anknytningspersonen (“referenspersonen” med direktivets terminologi;
artikel 4.1). Ratten till uppehallstillstand ar emellertid inte absolut i den
meningen att bestammelsen i artikel 4.1 &r utan undantag. Nar det galler
polygama hushall dar referenspersonen redan bor tillsammans med en
make/maka pa en medlemsstats territorium, ska den berérda medlemsstaten
inte tillata familjeaterforening for en ytterligare make/maka (artikel 4.4 forsta
stycket). En ans6kan om familjeaterforening far ocksa avslas om det kan
konstateras att referenspersonen eller dennes ogifta partner &r gift eller har
ett varaktigt fornallande med en annan person (artikel 16.1 ¢). Om en
ans6kan om familjedterforening avslas ska vederborlig hansyn tas till arten
och stabiliteten av den berdrda personens familjeband och varaktigheten av
vistelsen i medlemsstaten samt forekomsten av familjemassig, kulturell och

social anknytning till ursprungslandet (artikel 17).
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Enligt skal 2 i familjeaterféreningsdirektivet bor atgarderna avseende
familjeaterfrening antas i Overensstaimmelse med den skyldighet att skydda
familjen och att respektera familjelivet som har stadsfasts i en rad
folkrattsliga instrument. Direktivet respekterar de grundlaggande rattigheter
och iakttar de principer som erkanns sarskilt i artikel 8 i Europakonventionen
och i Europeiska unionens stadga om de grundldggande réttigheterna. Vidare
anges i skal 11 att ratten till familjeaterférening bor utdvas i
Overensstammelse med de vérden och principer som medlemsstaterna
erkanner, i synnerhet betraffande kvinnors och barns rattigheter, vilket
motiverar att restriktiva atgarder kan inféras mot aterforening av

familjemedlemmar i polygama hushall.

I EU-kommissionens ursprungliga forslag till familjeaterforeningsdirektivet
ségs att polygama aktenskap generellt inte &r férenliga med
medlemsstaternas grundlaggande rattsliga principer (KOM [1999] 638
slutlig, s. 15). Vidare sdgs foljande. Om sadana aktenskap har ingatts pa ett
giltigt satt i ett tredje land, bor dock vissa av deras effekter beaktas.
Dessutom skulle ett absolut forbud mot familjeaterforening franta den make
som bor i en medlemsstat mojligheten att leva ett normalt familjeliv.
Familjeaterforening med flera makar och deras barn ar foljaktligen forbjudet,
men familjeaterforening med en maka och hennes barn ar tillatet.
Aterférening med barn till en andra maka far endast ske om barnets intresse
vager tyngre an andra évervaganden, t.ex. om den biologiska modern har

avlidit.

2.3 Forarbeten

Né&r bestammelserna i 5 kap. 17 a och 17 b 88 utldnningslagen inférdes
uttalades i forarbetena att avslagsgrunderna i artikel 4.4 forsta stycket och
16.1 c i familjeaterforeningsdirektivet i huvudsak stamde 6verens med
radande praxis i arenden dar make eller sambo ans6kt om uppehallstillstand

pa grund av anknytning. Vidare anfordes bl.a. féljande. Som villkor for
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avslag i fall da den har boende maken redan &r gift med nagon annan person
an sokanden ska galla att han eller hon ocksa lever tillsammans med sin
partner har i landet. Den omstandigheten att anknytningspersonen &r gift ska
inte i sig vara tillracklig. Undantag fran ratten till uppehallstillstand ska
ocksa kunna goras om anknytningspersonen redan sammanbor med en annan
person i Sverige. Nar det géller den s6kande makens eller sambons civilstand
ska heller inte den omstandigheten att han eller hon redan &r gift med annan,
automatiskt medfora att ansokan om uppehallstillstand for aterférening med
en anknytningsperson har i landet avslas. Det ar namligen tankbart att
orsaken till att anknytningspersonen eller sékanden ar gift ar svarigheter att
fa aktenskapsskillnad. | vissa situationer ar det dock tankbart att det kan
finnas skal att vagra uppehallstillstand for en sokande som &r gift eller sambo
med annan. (Prop. 2005/06:72 s. 37)

Angaende 5 kap. 17 a § tredje stycket utlanningslagen framgar av
forarbetena att bestammelsen har inforts for att tydligt markera att sadana
hansyn som anges i artikel 17 i familjeaterforeningsdirektivet ska tas infor ett
beslut om avslag pa en ansékan om familjeaterforening. Inte bara humanitara
utan aven religiésa och kulturella hédnsyn kan beaktas vid
tillstandsprovningen. (Prop. 2005/06:72 s. 43).

| forarbetena till utlanningslagen i dess lydelse fore den 30 april 2006, da det
inte fanns nagot forbud mot manggifte motsvarande 5 kap. 17 b §, anfordes
att det i praxis inte gavs uppehallstillstand fér manggifte eftersom sadana
forhallanden inte skyddas av den svenska rattsordningen och normalt inte
bor grunda ratt till uppehallstillstand (prop. 2004/05:170 s. 182).

2.4 Europakonventionen
Enligt artikel 8 i Europakonventionen har var och en ratt till respekt for sitt

privat- och familjeliv, sitt hem och sin korrespondens (8.1). Offentlig

myndighet far inte inskranka atnjutande av denna rattighet annat &n med stod
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av lag och om det i ett demokratiskt samhélle ar nédvandigt med hansyn till
statens sakerhet, den allménna sakerheten, landets ekonomiska valstand eller
till forebyggande av oordning eller brott eller till skydd for hélsa eller moral
eller for andra personers fri- och rattigheter (8.2). Europakonventionen
inkorporerades med svensk ratt den 1 januari 1995 och ar bindande for

svenska myndigheter och domstolar som svensk lag.

Ratten till familjeliv enligt artikel 8 innebar enligt Europadomstolens praxis
inte ndgon generell skyldighet for en avtalsslutande stat att respektera makars
val av boséttningsland och tillata familjeaterforening inom dess territorium,
se t.ex. Abdulaziz, Cabales och Balkandali mot Storbritannien (dom den 28
maj 1985, 9214/80; 9473/81; 9474/81, p. 68) och Butt mot Norge (dom den
4 december 2012, 47017/09, p. 78).

Den europeiska kommissionen for de manskliga réttigheterna (Europa-
kommissionen), som fram till dess att tillaggsprotokoll 11 till
Europakonventionen tradde i kraft den 1 november 1998 bl.a. hade till
uppgift att prova om ansokningar fran enskilda till Europadomstolen skulle
tillatas eller avvisas, har vid nagra tillfallen haft anledning att uttala sig om
artikel 8 i relation till nationella regler om ratten till uppehallstillstand for
tredjelandsmedborgare i polygama hushall.

Ett exempel pa detta & Europakommissionens beslut i malet R.B. mot
Storbritannien (beslut den 29 juni 1992, 19628/92) dar sbkanden var en
minderarig flicka vars mor hade fatt avslag pa sin ansdkan om
uppehallstillstand pa grund av anknytning till sin make, tillika sokandens far,
som var brittisk medborgare. Orsaken till avslagsbeslutet var att
maken/fadern redan levde tillsammans med en annan fru som tidigare hade
beviljats uppehallstillstand i Storbritannien pa grund av anknytning till
honom. Aven sikanden hade tidigare beviljats uppehallstillstand p& grund av
anknytning till fadern. Brittisk lag, som syftade till att férhindra polygama
hushall, tillat inte att sokandens mor beviljades uppehallstillstand i den
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beskrivna situationen. Europakommissionen uttalade att de brittiska
myndigheternas avslagsbeslut innebar ett intrang i sokandens rétt till
familjeliv enligt artikel 8.1. Den enskilda avtalsslutande staten ansags
emellertid ha ett visst mandverutrymme (”margin of appreciation”) pa
utlanningsrattens omrade och det kunde enligt Europakommissionen inte
kravas att en avtalsslutande stat fullt ut erkdnde polygama aktenskap om de
stod i strid med statens egen lagstiftning. Europakommissionen noterade i
detta sammanhang att polygami i arhundraden hade varit forbjudet och
straffsanktionerat i Storbritannien. Enligt Europakommissionen kunde
omstandigheterna i det enskilda fall som var foremal for provning inte anses
vaga tyngre an Storbritanniens legitima intresse av att forbjuda polygami. De
brittiska reglerna ansags nédvandiga i ett demokratiskt samhalle med hansyn
till skyddet for moral och andra personers fri- och réttigheter och utgjorde en

sadan inskrankning i ratten till familjeliv som var tillaten enligt artikel 8.2.

Vidare har Europadomstolen i malet Jehovas Wittnesses of Moscow mot
Ryssland (dom den 10 juni 2010, 302/02, p. 119), som i sak rorde bl.a. ratten
till religionsfrihet enligt artikel 9, namnt bl.a. polygami som exempel pa fall
dar inskrankningar fran statens sida kan vara berattigade, med hansyn till den
religi6sa yttringens oférenlighet med Europakonventionens grundlaggande

principer.

3. Migrationsdverdomstolens bedémning

Det har i malen inte kommit fram nagot annat an att

respektive aktenskap éar civilrattsligt giltiga i Sverige.

Huvudregeln ar da enligt 5 kap. 3 § forsta stycket 1 utlanningslagen att

uppehallstillstand pa grund av anknytning ska beviljas for och
En forutsattning ar dock att inte nagot av de for malen

relevanta undantagen i 5 kap. 17 a 8 andra stycket 2 och 17 b §

utlanningslagen ar tillampligt.
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Bestdmmelsen i 5 kap. 17 b § utldnningslagen ar enligt sin ordalydelse inte
tillamplig pa den situation som nu ar foremal for provning eftersom mannen
inte sammanlever med nagon av sina makar i Sverige. Nagot férbud mot att
bevilja och uppehallstillstand enbart pa grund
av att de ar gifta med samme make finns darfor inte. Fragan ar i stallet om
uppehallstillstand, som Migrationsverket havdar, far vagras med stod av

5 kap. 17 a § andra stycket 2 utlanningslagen.

Vid denna beddmning noterar Migrationsdverdomstolen inledningsvis att
intresset av att forhindra manggifte ar skyddat i den svenska rattsordningen
sedan lang tid tillbaka genom dels forbudet mot tvegifte i 2 kap. 4 §
aktenskapsbalken, dels kriminaliseringen av tvegifte i 7 kap. 1 8
brottsbalken. Intresset av att férhindra manggifte kommer ocksa till starkt
uttryck i familjedterforeningsdirektivet. Utrymmet for att bevilja
uppehallstillstand for fler an en make eller sambo i ett polygamt hushall ar
mot denna bakgrund redan i utgangslaget begransat. Av skal 11 till
familjeaterforeningsdirektivet framgar vidare att de restriktiva atgarder som
kan inforas mot aterforening av familjemedlemmar i polygama hushall inte
bara motiveras av de vérden och principer som medlemstarterna erkanner

betr&ffande kvinnors réttigheter utan dven barns réttigheter motiverar detta.

Det exempel som anges i forarbetena pa nar det skulle kunna vara aktuellt att
inte vagra uppehallstillstand enligt 5 kap. 17 a § andra stycket 2
utlanningslagen tar sikte pa situationer da aktenskapsskillnad inte kan
genomforas pa grund av praktiska hinder men dar parternas avsikt ar att
endast leva med en make/maka eller sambo. | de nu aktuella malen har
visserligen uppgetts att det finns praktiska svarigheter for parterna att
genomfora en dktenskapsskillnad eftersom det kraver att maken atervander
till Syrien. Det framgar emellertid ocksa att samtliga makar har for avsikt att
leva tillsammans i Sverige. Situationen dr saledes inte av sadant slag som
omnamns i forarbetena. Den &r i stallet mycket narliggande den situation

som ar avsedd att traffas av det férbud mot att bevilja uppehallstillstand som
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finns i 5 kap. 17 b § utlanningslagen och artikel 4.4 forsta stycket i
familjeaterforeningsdirektivet. Den enda skillnaden ar att bada makarnas
anknytningsansékningar i detta fall blir féremal for provning samtidigt

I stéllet for att den ena makans ansokan provas forst efter att den andra
makan har bosatt sig tillsammans med anknytningspersonen. Om
uppehallstillstand skulle beviljas i den nu aktuella situationen innebér det att
forbudet i 5 kap. 17 b § utlanningslagen mot uppehallstillstand vid polygama
aktenskap i princip blir verkningslost. Det nu sagda talar med styrka for att
bestammelsen i 5 kap. 17 a § andra stycket 2 far anvandas for att vagra

uppehallstillstand i en sadan situation som nu ar aktuell.

Vid bedémningen av om uppehallstillstand bér vagras ska enligt 5 kap.
17 a § tredje stycket utlanningslagen héansyn tas till och
ovriga levnadsomstandigheter och familjeforhallanden. Det

saknas anledning att ifragasatta att situationen for och

i Syrien ar svar. Det framgar emellertid av utredningen i malen att de
har kvar slaktingar i Syrien, till vilket land de &ven har sin kulturella
anknytning. Nar det galler forhallandet till deras barn gar det inte att bortse
fran det faktum att bada kvinnorna har medgett att barnen beviljas
uppehallstillstand pa anknytning till sin far for det fall de sjélva inte beviljas
uppehallstillstand. Medgivandena har fatt till f6ljd att samtliga barn befinner
sig tillsammans med sin far i Sverige. Av de handlingar fran socialtjansten i

kommun som och aberopar

framgar att barnen uttrycker att de beh6ver sina modrar. Det anges vidare att
socialtjansten dock bedémer att barnens far hanterat situationen val trots det
stora ansvar som lagts pa honom och att utredningarna avslutas da det inte

finns ndgot behov av stodatgarder fran socialtjanstens sida.

Bestammelserna i utlanningslagen som begransar mojligheterna att bevilja
uppehallstillstand for familjeaterférening i polygama hushall har sin grund i
demokratiska principer som handlar om att skydda bade kvinnors och barns

rattigheter. Vid den avvéagning som ska goras enligt 5 kap. 17 a § tredje
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stycket utlanningslagen maste det saledes beaktas vad det skulle innebara for
andra personers fri- och réttigheter om och ,
trots att de avser att leva i ett polygamt dktenskap, inte vagras
uppehallstillstand. Som redan anforts ar den aktuella situationen mycket
narliggande den som &r avsedd att traffas av det forbud mot att bevilja
uppehallstillstand vid polygama aktenskap som anges i 5 kap. 17 b §
utlanningslagen. Det finns saledes dven i detta fall ett mycket starkt intresse
av att vagra uppehallstillstand. Enligt Migrationsdverdomstolens bedémning
vager vad som kommit fram om och

enskilda forhallanden inte tyngre an intresset av att forhindra manggifte.

Fragan dr da vilken inverkan principen om barnets bésta i 1 kap. 10 §
utlanningslagen bor fa for fragan om och ska
beviljas uppehallstillstand i Sverige. Som namnts tidigare har till foljd av
kvinnornas medgivande samtliga barn fatt uppehallstillstand har och barnen
bor tillsammans med sin far. Det som nu ska bedémas ar om tva kvinnor som
ar gifta med samme man ska beviljas uppehallstillstand pa grund av
anknytning till honom. Vid bedémningen av den fragan anser
Migrationséverdomstolen att barnens bésta vager mindre tungt an samhallets

intresse av att motverka manggifte.

Darefter aterstar att bedoma om ett beslut att inte bevilja och

uppehallstillstand skulle innebéra ett brott mot ratten till
familjeliv enligt artikel 8 i Europakonventionen. Av Europakommissionens
praxis (se omnamnt fall ovan) framgar bl.a. att den omstandigheten att
modern till en minderarig flicka nekats uppehallstillstand pa grund av
anknytning till sin make, tillika flickans far, eftersom denne redan var gift
och levde ihop med en annan kvinna, ansags utgora en tillaten inskrankning i
flickans rétt till respekt for sitt familjeliv. Som motiv anférde kommissionen
bl.a. att polygami i arhundranden hade varit forbjudet och straffsanktionerat i
det aktuella landet. Europadomstolen angav vidare i malet Jehovas

Wittnesses of Moscow (p. 119) polygami som exempel pa en (i det fallet)
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religios yttring som ar oférenlig med Europakonventionens underliggande
grundprinciper och att inskrankningar fran statens sida med hansyn till detta
kan vara beréttigade. Mot bakgrund av vad som nu har sagts och med
beaktande av att den svenska rattsordningen sedan lang tid bade forbjuder
och straffbeldgger manggifte kan ett avslag pa och
ansokningar om uppehallstillstand inte anses strida mot artikel 8 i

Europakonventionen.

Sammanfattningsvis anser Migrationséverdomstolen att det finns
forutsattningar for att med stod av 5 kap. 17 a § andra stycket 2
utlanningslagen avsla och ansokningar om
uppehallstillstand. Migrationsdomstolens domar ska darfor upphavas och

Migrationsverkets beslut om avslag pa ansékningarna faststallas.

Domen far inte 6verklagas (16 kap. 9 § tredje stycket utlanningslagen).

kammarrattsrad kammarrattsrad kammarrattsrad
ordférande referent





