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Migrationsverket
Rattslig styrning Kommentar
Raéttsenheten 2013-07-10

Bfd23 080926

Migrationsdverdomstolen har i en dom den 14 juni 2013
ansett att 5 kap. 1 b § forsta stycket 1 utlanningslagen ar
tillamplig aven om en s6kande som beviljats flyktingstatus
i en annan EU-stat aberopar skyddsskal mot denna EU-stat.
Vidare hur skyddsskalen mot EU-staten ska prévas (UM
8090-12).

En familj, som var medborgare i Ryssland ans6kte om asyl och aberopade
skal mot Ryssland. Under handlaggningen framkom att de hade beviljats
uppehallstillstand och flyktingstatus i Tjeckien ar 2005. De aberopade da
skyddsskal mot Tjeckien. Migrationsverket avvisade ansékan om
uppehallstillstand med stod av 5 kap. 1 b § forsta stycket 1 utlanningslagen
och beslutade om utvisning till Tjeckien.

5 kap. 1 b § forsta stycket 1 UtIL avser asylansokningar men bl. a. eftersom
samtliga aberopade omstandigheter ar grunder for uppehallstillstand som
enligt MIG 2007:31 ska beddmas i en process, anser
Migrationsoverdomstolen att bestammelsen bor tolkas sa att den omfattar en
ans6kan om uppehallstillstand i sin helhet, och att ansékan om
uppehallstillstand da far avvisas om sékanden har beviljats flyktingstatus i
en EU-stat.

Betraffande aberopade skyddsskal mot Tjeckien kan enligt MIG 2012:20 att
familjen inte anses vara skyddsbehovande eller flyktingar i forhallande till
Tjeckien. De aberopade skyddsskélen mot Tjeckien ska provas enligt
principerna i EU-domstolens dom C-411/10 och 493/10, N.S. m.fl. Dessa
innebar att en medlemsstat i EU kan utga fran att samtliga EU-stater
respekterar rattigheterna i Genevekonventionen och Europakonventionen
samt principen om non-refoulement, om det inte finns anledning att hysa
allvarliga farhagor for att forhallandena i mottagarlandet ar sadana att en
asylsokande riskerar omansklig eller férnedrande behandling. Det hade i
malet UM 8090-12 inte framkommit att Tjeckien inte skulle respektera de
ovan namnda forpliktelserna.

De skal som familjen aberopat mot Tjeckien kan aktualisera en tillampning
av 5 kap. 6 § UtIL och da uppstod fragan om det fanns skal att underlata att
avvisa ansokan om uppehallstillstand och préva den i sak. MiOD anser
harvid att synsattet i MIG 2007:32 om underlatenhet att tillampa
Dublinkonventionen bor rada éven vid tolkningen av 5 kap. 1 b § forsta
stycket 1 UtlIL. Det krévs starka humanitéra skal. Det racker inte att en
person skulle kunna beviljas uppehallstillstand enligt nationella regler om
anknytning eller synnerligen mmande omstéandigheter. Det kréavs ocksa att
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det framstar som stétande ur ett humanitart perspektiv att fullfélja en
overforing.

Enbart det forhallandet att familjen aberopat omstandigheter som kunde
omfattas av 5 kap. 6 8 UtIL medforde inte att deras ansokningar om
uppehallstillstand skulle prévas i sak i Sverige. Det hade heller inte
framkommit att det skulle vara stétande ur ett humanitart perspektiv att
avvisa ansokan.



