DOMSTOLENS DOM (stora avdelningen)
den 2 mars 2010 (*)

”Direktiv 2004/83/EG — Miniminormer for beviljande av flyktingstatus eller
status som alternativt skyddsbehdvande — Status som ’flykting” — Artikel 2 ¢

Upphorande av flyktingstatus— Artikel 11 — Andrade omsténdigheter —
Artikel 11.1
e — Flykting — Ej valgrundad fruktan for forfoljelse — Bedomning — Artikel

11.2
— Aterkallande av flyktingstatus — Bevis — Artikel 14.2”

| de forenade malen C-175/08, C-176/08, C-178/08 och C-179/08,
angaende beslut att begara forhandsavgorande enligt artiklarna 68 EG och
?r:::\ IE;cjﬁdesverwaltungsgericht (Tyskland), av den 7 februari respektive den
?nlars 2008 som inkom till domstolen den 29 april 2008, i malen

Aydin Salahadin Abdulla (C-175/08),

Kamil Hasan (C-176/08),

Ahmed Adem och Hamrin Mosa Rashi (C-178/08),

Dler Jamal (C-179/08)

mot

Bundesrepublik Deutschland,

meddelar

DOMSTOLEN (stora avdelningen)

sammansatt av ordféranden V. Skouris, avdelningsordférandena K.
Lenaerts, J.-C.

Bonichot, R. Silva de Lapuerta och P. Lindh samt domarna C.W.A.
Timmermans, A.

Rosas, K. Schiemann, P. Kiris, A. O Caoimh, L. Bay Larsen (referent), T.
von

Danwitz och A. Arabadjiev,

generaladvokat: J. Mazak,

justitiesekreterare: handldggaren K. Malacek,



efter det skriftliga forfarandet och forhandlingen den 2 juni 20009,
med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Aydin Salahadin Abdulla, genom A. Lex, Rechtsanwaltin,

- Kamil Hasan och Dler Jamal, genom T. Griner, Rechtsanwalt,

- Ahmed Adem och Hamrin Mosa Rashi, genom C. Heidemann,
Rechtsanwalt,

- Tysklands regering, genom M. Lumma, C. Blaschke och N. Graf
Vitzthum,
samtliga i egenskap av ombud,

- Italiens regering, genom |. Bruni, i egenskap av ombud, bitradd av G.
Albenzio, avvocato dello Stato,

— Cyperns regering, genom D. Lysandrou, i egenskap av ombud,

— Forenade kungarikets regering, genom V. Jackson, i egenskap av
ombud,
bitradd av T. Ward, barrister,

— Europeiska gemenskapernas kommission, genom M.
Condou-Durande, F.
Erlbacher och F. Hoffmeister, samtliga i egenskap av ombud,

och efter att den 15 september 2009 ha hort generaladvokatens forslag till
avgorande,

foljande
Dom

1 Respektive begédran om férhandsavgorande avser tolkningen av artikel
11.1 e i radets direktiv 2004/83/EG av den 29 april 2004 om miniminormer
for nar

tredjelandsmedborgare eller statslosa personer skall betraktas som flyktingar
eller som personer som av andra skal behover internationellt skydd samt om
dessa

personers rattsliga stallning och om innehallet i det beviljade skyddet (EUT
L

304, s. 12, och réttelse i EUT L 204, 2005, s. 24) (nedan kallat direktivet)
jamférd med artikel 2 ¢ i samma direktiv.

2 Respektive begaran har framstéllts i mal mellan a ena sidan Aydin



Salahadin Abdulla, Kamil Hasan, Ahmed Adem och hans maka Hamrin
Mosa Rashi

respektive Dler Jamal (nedan tillsammans kallade klagandena i de nationella
malen), samtliga irakiska medborgare, och a andra sidan Bundesrepublik
Deutschland, foretradd av Bundesministerium des Innern (Tysklands
inrikesministerium), i sin tur foretratt av Bundesamt fir Migration und
Fluchtlinge (den federala myndigheten for migration och flyktingar, nedan
kallad

Bundesamt), angaende Bundesamts beslut att aterkalla namnda personers
flyktingstatus.

Tillampliga bestammelser
Konventionen om flyktingars réattsliga stallning

3 Konventionen om flyktingars rattsliga stallning undertecknades den
j2u8li 1951 i Genéve (Forenta nationernas fordragssamling, volym 189, s. 150,
2r545 (1954)) och tradde i kraft den 22 april 1954. Den har kompletterats
g?gt%rlr(]ollet om flyktingars rattsliga stallning av den 31 januari 1967, som
tradde i kraft den 4 oktober 1967 (nedan kallad Genevekonventionen).

4 Enligt artikel 1.A punkt 2 forsta stycket i Genévekonventionen ska
begreppet flykting tillimpas pa den som i anledning av vélgrundad fruktan
for

forfoljelse pa grund av sin ras, religion, nationalitet, tillnérighet till viss
samhallsgrupp eller politiska askadning befinner sig utanfor det land, vari
han

ar medborgare, samt ar ur stand att eller pa grund av sadan fruktan, som
nyss

sagts, icke Onskar att begagna sig av sagda lands skydd, eller den som, utan
att

vara medborgare i nagot land, till foljd av handelser som forut sagts befinner
sig utanfor det land, vari han tidigare haft sin vanliga vistelseort, samt ar ur
stand att eller pa grund av sadan fruktan, som nyss sagts, icke énskar att
atervianda dit”.

5 | artikel 1.C punkt 5 i ndmnda konvention foreskrivs foljande:

”Denna konvention skall upphora att vara tillimplig pa den som omfattas av
bestammelserna under A ovan men som

5. icke kan fortfara att vagra begagna sig av det lands skydd, vari han ar
medborgare, endr de omstandigheter, till foljd av vilka han blivit erkand
sasom



flykting, icke langre foreligga,

dock att denna bestammelse icke avser flykting hanférlig under A 1) ovan,
som

kan aberopa pa tidigare forfoljelse grundade, tungt vagande skal for vagran
att

begagna sig av det lands skydd, vari han 4r medborgare.”

Unionslagstiftningen
6 | artikel 6.1 forsta stycket i FEU foreskrivs foljande:

”Unionen ska erkdnna de rattigheter, friheter och principer som faststélls 1
Europeiska unionens stadga om de grundlédggande rattigheterna av den 7
december

2000, anpassad den 12 december 2007 i Strasbourg, som ska ha samma
rattsliga

viarde som fordragen.”

7 Aurtikel 18 i Europeiska unionens stadga om de grundlaggande
rattigheterna (nedan kallad stadgan) har foljande lydelse:

”Ritten till asyl ska garanteras med iakttagande av reglerna i
[Genevekonventionen] och i enlighet med fordraget om Europeiska unionen
och

fordraget om Europeiska unionens funktionssétt.”

8 | skdlen 2 och 3 i direktivet anges foljande:

”(2)  Europeiska radet enades vid sitt sérskilda mote i Tammerfors den 15
och 16 oktober 1999 om att arbeta for att ett gemensamt europeiskt
asylsystem

skapas, grundat pa en fullstandig och absolut tillampning av
Genévekonventionen

..., 0ch pa sa satt garantera att ingen skickas tillbaka for att bli utsatt for
forfoljelse, det vill séga att principen om non-refoulement bekraftas.

(3)  Genévekonventionen ... utgdr grundstenen i det folkrattsliga systemet
for skydd av flyktingar.”

9 I skal 10 i direktivet anges féljande:

”Detta direktiv star i 6verensstimmelse med de grundldggande rattigheter
och

principer som erkanns sérskilt i [stadgan]. Direktivet syftar sarskilt till att
sékerstélla full respekt for den ménskliga vardigheten och de asylsdkandes
och

deras medfoljande familjemedlemmars rétt till asyl.”



10  Skélen 16 och 17 i direktivet har foljande lydelse:

”(16) Det bor faststillas miniminormer for definitionen och innebérden av
flyktingstatus for att vagleda medlemsstaternas behdriga myndigheter vid
tillampningen av Genevekonventionen.

(17) Det ar nodvandigt att infora gemensamma kriterier for nar asylsdkande
skall erk&nnas som flyktingar i den mening som avses i artikel 1 i
Genévekonventionen.”

11 [l artikel 1 i direktivet foreskrivs foljande:

”Syftet med detta direktiv dr att inféra miniminormer for nir
tredjelandsmedborgare eller statslosa personer skall betraktas som flyktingar
eller som personer som av andra skal behdver internationellt skydd och
innehallet i det beviljade skyddet.”

12 Enligt artikel 2 a, c—e och g i direktivet anvands i direktivet foljande
beteckningar med de betydelser som har anges:

.’a) internationellt skydd: flyktingstatus och status som alternativt
skyddsbehdvande enligt definitionerna i leden d och f.

c)  flykting: en tredjelandsmedborgare som med anledning av valgrundad
fruktan for forfoljelse pa grund av ras, religion, nationalitet, politisk
askadning eller tillhorighet till viss samhallsgrupp befinner sig utanfor det
land dar han eller hon &r medborgare och som inte kan eller pa grund av sin
fruktan inte vill begagna sig av det landets skydd, eller en statslds person
som

av samma sk&l som ndmnts ovan befinner sig utanfor det land dar han eller
hon

tidigare hade sin vanliga vistelseort och som inte kan eller pa grund av sin
fruktan inte vill atervanda dit och som inte omfattas av artikel 12.

d) flyktingstatus: en medlemsstats erkdannande av en
tredjelandsmedborgare
eller en statslos person som flykting.

e) person som uppfyller kraven for att betecknas som alternativt
skyddsbehdvande: en tredjelandsmedborgare ... som inte uppfyller kraven
for att

betecknas som flykting, men dar det finns grundad anledning att formoda att
den

berorda personen, om han eller hon atersands till sitt ursprungsland ...,
skulle utsattas for en verklig risk att lida allvarlig skada enligt artikel 15

... och som inte kan, eller pa grund av en sadan risk inte vill begagna sig av
det landets skydd.



g) ansokan om internationellt skydd: en ansékan om skydd som ges in till
en

medlemsstat av en tredjelandsmedborgare ... och dér det finns skél att anta
att

personen soker flyktingstatus eller status som alternativt skyddsbehévande

13  lartiklarna 13 och 18 i direktivet foreskrivs det att medlemsstaterna
ska bevilja en tredjelandsmedborgare status som flykting respektive som
alternativt skyddsbehévande om han eller hon uppfyller kraven i kapitlen 11
och

I11 respektive Il och V i samma direktiv.

14 Artikel 4 i direktivet ingér 1 kapitel II, som har rubriken "Bedémning
av ansOkningar om internationellt skydd”. I denna artikel aterfinns villkoren
for beddmning av fakta och omstandigheter. Artikel 4.1 har féljande
lydelse:

“Medlemsstaterna far betrakta det som den sokandes skyldighet att sa snart
som

mojligt 1agga fram alla faktorer som behdvs for att styrka ansokan om
internationellt skydd. Det & medlemsstaternas skyldighet att i samarbete
med

den sokande beddma de relevanta faktorerna i ansokan.”

15 [l artikel 4.3 i direktivet anges de faktorer som ska beaktas vid den
individuella bedémningen av ans6kan om skydd.

16  Tartikel 4.4 1 direktivet foreskrivs foljande: ”Det faktum att den
sOkande redan har varit utsatt for forfoljelse ... eller for direkta hot om
sadan forfoljelse ... ar en allvarlig indikation pa att den sokandes fruktan for
forfoljelse ar valgrundad ... , savida det inte finns goda skal till att anta

att sddan forfoljelse ... inte kommer att upprepas.”

17  lartikel 5.1 i direktivet, som ocksa ingar i kapitel Il, foreskrivs det
att en valgrundad fruktan for forfoljelse kan grunda sig pa handelser som
har

agt rum efter det att skanden lamnade ursprungslandet.

18  Artikel 6 i direktivet, som aterfinns i kapitel 11 och har rubriken
”Aktorer som utdvar forfoljelse eller tillfogar allvarlig skada”, har foljande
lydelse:

”Aktorer som utdvar forfoljelse eller tillfogar allvarlig skada omfattar

a) staten,



b)  parter eller organisationer som kontrollerar staten eller en betydande
del av statens territorium,

c) grupper som inte foretrader staten, om det kan bevisas att aktorer
enligt a och b, inklusive internationella organisationer, &r oformogna eller
ovilliga att tillhandahalla skydd mot forfoljelse eller allvarlig skada enligt
artikel 7.”

19  lartikel 7.1 och 7.2, som aterfinns i samma kapitel och har rubriken
”Aktorer som ger skydd”, foreskrivs foljande:

”1.  Skydd kan ges av
a) staten,

b)  parter eller organisationer, inklusive internationella organisationer,
som kontrollerar staten eller en betydande del av statens territorium.

2. Skydd ges normalt nar aktérerna enligt punkt 1 vidtar rimliga atgarder
for att forhindra att en person forfoljs eller lider allvarlig skada, bl.a.

genom att ombesorja att det finns ett effektivt rattssystem for avslojande,
atal

och bestraffning av handlingar som innebér forfoljelse eller allvarlig skada,
och sokanden har tillgang till detta skydd.”

20  lartikel 9.1 och 9.2 i direktivet, som ingar i kapitel 111 i detsamma,
vilket har rubriken ”Forutsittningar for att betraktas som flykting”,
definieras

forfoljelse. Enligt artikel 9.3 maste det finnas ett samband mellan skélen till
forfoljelsen enligt artikel 10 i direktivet och forfoljelsen.

21 Artikel 10.1 i direktivet, som ocksa ingar i kapitel 11, har rubriken
”Skal till forfoljelsen”. I denna artikel stadgas de faktorer som ska beaktas
vid bedémningen av de fem olika skalen till forfoljelse.

22 Artikel 11 aterfinns i samma kapitel och har rubriken "Upphorande”.
Den
har foljande lydelse:

”1.  En tredjelandsmedborgare ... skall upphora att vara en flykting om
han
eller hon:

e) inte langre kan fortsatta att véagra att begagna sig av skyddet i det
land dér han eller hon &r medborgare eftersom de omstandigheter som ledde
till



att han eller hon erkéndes som flykting inte langre foreligger,

2. Vid tillampningen av punkt 1 e ... skall medlemsstaterna beakta
huruvida

omstandigheterna har andrats sa vasentligt och varaktigt att flyktingens
fruktan

for forfoljelse inte langre kan anses vélgrundad.”

23 Artikel 14 i direktivet har rubriken ”Aterkallande av, upphéivande av
eller végran att fornya flyktingstatus” och ingér i kapitel IV 1 direktivet, som
har rubriken “’Flyktingstatus™. Artikeln har f6ljande lydelse:

”1.  Nar det géller ansokningar om internationellt skydd som lamnats
efter

detta direktivs ikrafttradande skall medlemsstaterna aterkalla, upphava eller
vagra att fornya en tredjelandsmedborgares ... flyktingstatus som beviljats
av

ett [behorigt] organ om vederbdrande inte langre &r flykting enligt artikel
11.

2. Utan att det paverkar flyktingens skyldighet enligt artikel 4.1 att
uppge alla relevanta fakta och lamna alla relevanta handlingar som han eller
hon

forfogar dver, skall den medlemsstat som har beviljat flyktingstatus i varje
enskilt fall bevisa att den berdrda personen har upphort att vara eller aldrig
har varit flykting enligt punkt 1 i denna artikel.

2

24 Tartikel 15 i direktivet, som har rubriken ”Allvarlig skada” och ingar
1 kapitel V, vars rubrik lyder “Forutséttningar for att betraktas som
alternativt skyddsbehdvande”, foreskrivs foljande:

”Allvarlig skada utgors av
a)  dodsstraff eller avréattning,

b)  tortyr eller oméansklig eller férnedrande behandling eller bestraffning
av en sOkande i ursprungslandet, eller

c) allvarligt och personligt hot mot en civilpersons liv eller lem pa grund
av urskillningslost vald i situationer av internationell eller intern vapnad
konflikt.”

25 Il enlighet med artiklarna 38 och 39 i direktivet tradde detta i kraft
den 20 oktober 2004, och den sista dagen for infoérlivande var den 10
oktober



2006.
Den nationella lagstiftningen

26 |3 §forsta stycket i lagen om asylforfarande (Asylverfahrensgesetz,
nedan kallad AsylVfG) foreskrivs foljande:

”En utldnning &r en flykting i [Genévekonventionens] mening nar
vederbdrande &r

utsatt for hot enligt 60 § forsta stycket i lagen om uppehallsratt for
utlanningar [Aufenthaltsgesetz], i den stat dar utlanningen ar medborgare

2

27 60 8§ i lagen om uppehallsratt for utlanningar ingar i ett kapitel som
ror upphorande av uppehallsritt och har rubriken ”Forbud mot avvisning
eller

utvisning”. I forsta stycket i ndmnda bestimmelse foreskrivs foljande:

I enlighet med [Genévekonventionen] far en utldnning inte avvisas eller
utvisas

till en stat dar vederborandes liv eller frihet hotas pa grund av utlanningens
ras, religion, nationalitet, tillhorighet till viss samhéllsgrupp eller politisk
askadning. ...”

28 173 § forsta stycket forsta och andra meningarna AsylVTG, i dess
lydelse enligt lag om inforlivande av Europeiska unionens direktiv om
uppehallsratt och asylratt (Gesetz zur Umsetzung aufenhalts- und
asylrechtlicher

Richtlinien der Europaischen Union) av den 19 augusti 2007 (BGBI. 2007 |,
S.

1970), foreskrivs foljande:

“Beviljad rétt till asyl och flyktingstatus ska utan dréjsmél aterkallas om de
forutsattningar som Iag till grund for beviljandet inte langre ar uppfyllda.
Detta ar sarskilt fallet om en utlanning inte langre kan fortsatta att vagra att
begagna sig av skyddet i det land dar vederbdérande & medborgare, pa grund
av

att de omstandigheter som ledde till att utlanningen beviljades asyl eller
flyktingstatus inte langre foreligger ...”

29  Enligt 73 § forsta stycket tredje meningen AsylVfG ska beviljande av
réitt till asyl och flyktingstatus inte dterkallas ”om utldnningen kan aberopa
pa

tidigare forfoljelse grundade tungt vagande skal for vagran att begagna sig
av

det lands skydd, vari han &r medborgare ...”.

Tvisterna vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna



30 Klagandena i de nationella malen reste till Tyskland mellan aren 1999
och 2002 och sokte asyl dar.

31  Till stod for sina respektive asylansokningar anforde de olika skal till
varfor de fruktade att utsattas for forfoljelse i Irak av Saddam Husseins
Baathpartis regim.

32 Bundesamt beviljade dem flyktingstatus ar 2001 och ar 2002.

33 Under aren 2004 och 2005 inledde Bundesamt forfaranden for
aterkallande
av klagandenas flyktingstatus till foljd av den férandrade situationen i Irak.

34  Dessa forfaranden resulterade i att Bundesamt, under perioden
januari—augusti 2005, faktiskt beslutade om sadana aterkallanden.

35  Genom domar som meddelades mellan juli och oktober &r 2005
upphévde de

behdriga forvaltningsdomstolarna aterkallandebesluten. De fann i huvudsak
aft

det med hansyn till den extremt instabila situationen i Irak inte var mojligt
att dra slutsatsen att omstandigheterna hade éndrats sa vasentligt och
varaktigt

att det var motiverat att aterkalla beviljad flyktingstatus.

36  Forbundsrepubliken Tyskland dverklagade namnda domar, varpa de
behériga

forvaltningsdomstolarna i nasta instans, genom domar som meddelades
under mars

och augusti ar 2006, upphavde de lagre instansernas domar och avslog
overklagandena avseende aterkallandebesluten. De fann med hénvisning till
den

grundlaggande forandringen av situationen i Irak att klagandena i de
nationella

malen inte langre hade anledning att frukta de forféljelser som de hade
utsatts

for under den tidigare regimen och att det inte heller av andra skal fanns en
betydande sannolikhet for att de var underkastade nya hot om forféljelse.

37 Klagandena i de nationella malen éverklagade Gverinstansernas
domar till

Bundesverwaltungsgericht och yrkade att underinstansernas domar skulle
faststallas.

38  Bundesverwaltungsgericht anser att en person upphor att vara flykting
nar, for det forsta, situationen i flyktingens ursprungsland har andrats pa ett
vasentligt och varaktigt satt och de omstandigheter som lag till grund for
flyktingens fruktan for forfoljelse, pa grundval av vilka flyktingstatus



beviljades, inte langre foreligger och nar, for det andra, den berérda
personen

inte har andra skal att frukta ”forfoljelse”, 1 den mening som avses i
direktivet.

39  Enligt Bundesverwaltungsgericht har uttrycket ’skyddet i det land” i
artikel 11.1 e 1 direktivet samma innebdrd som uttrycket ”det landets skydd”
[

artikel 2 c i direktivet och det hanfor sig uteslutande till skyddet mot
forfoljelse.

40  Allménna faror omfattas enligt den hénskjutande domstolen varken av
skyddet enligt direktivet eller av skyddet enligt Genévekonventionen.
Fragan

huruvida en utlanning kan tvingas atervanda till sitt ursprungsland nar det
foreligger allménna faror kan inte bedémas i samband med prévningen av
huruvida

flyktingstatusen ska upphora i enlighet med 73 § forsta stycket AsylV{G,
utan

ska beddmas forst senare, vid prévningen av om den berdrda personen ska
atersandas till sitt ursprungsland.

41  Den hanskjutande domstolen betonade att klagandena i de nationella
malen, enligt de omstandigheter som faststallts under
overklagandeforfarandet

och som namnda domstol &r bunden av vid sin bedémning, inte kan aberopa
verkningarna av tidigare forfoljelser som skal for att inte atervanda till Irak.
Den drog dérav slutsatsen att sddana “tungt viagande skél” grundade pa
tidigare

forfoljelser som avses i 73 8 forsta stycket tredje meningen AsylVfG och i
artikel 1.C punkt 5 andra meningen i Genévekonventionen inte kan aberopas
vid

den.

42  Den papekade emellertid att ett aterkallande av flyktingstatus inte
nodvandigtvis leder till forlust av uppehallsratten i Tyskland.

43 Mot denna bakgrund beslutade Bundesverwaltungsgericht att
vilandeforklara malet och stalla foljande tolkningsfragor till domstolen:

1. Ska artikel 11.1 e i [direktivet] tolkas s&, att flyktingstatus

upphor, oberoende av artikel 1.C punkt 5 andra meningen i
[Genévekonventionen],

nar de omstandigheter som Iag till grund for personens fruktan for
forfoljelse,

I den mening som avses i artikel 2 ¢ i direktivet, och som ledde till att
vederbdrande beviljades flyktingstatus, inte langre foreligger och personen
inte

heller har andra skal att frukta forfoljelse i den mening som avses i artikel 2



c i direktivet?

2. For det fall fraga 1 besvaras nekande: Kravs det, for att
flyktingstatusen ska upphora enligt artikel 11.1 e i [direktivet], &ven att, i
det land dar flyktingen ar medborgare,

a) detfinns en aktdr som ger skydd, i den mening som avses i artikel 7.1
[

direktivet, och récker det hérvid att skyddet endast kan ges med hjalp av
multinationella styrkor,

b)  flyktingen inte riskerar sadan allvarlig skada som avses i artikel 15 i
direktivet och som innebér att vederbdrande ska beviljas status som
alternativt

skyddsbehdvande enligt artikel 18 i direktivet, och/eller

c) sakerhetslaget &r stabilt och de allménna levnadsvillkoren tillforsakrar
ett existensminimum?

3. Ska, nar de omstandigheter pa grundval av vilka den berérda personen
beviljades flyktingstatus inte langre foreligger, nya omstandigheter av annan
art som utgdr grund for fruktan for forfoljelse bedémas

a)  enligt det sannolikhetskriterium som géller redan vid beviljande av
flyktingstatus eller ska ett annat kriterium tillampas, eller

b)  med beaktande av den bevisbordelattnad som foljer av artikel 4.4 i
[direktivet]?”

44  Domstolens ordférande beslutade den 25 juni 2008 att férena malen
C-175/08-C-179/08 vad galler det skriftliga och muntliga forfarandet samt
domen.

Genom beslut av den 4 augusti 2008 beslutade domstolens ordférande att
skilja

mal C-177/08 fran de dvriga och avskriva det fran domstolens register.

Domstolens behdrighet

45  Klagandena i de nationella malen lamnade in sina ansdkningar om
internationellt skydd innan direktivet tradde i kraft, det vill saga fore den 20
oktober 2004.

46 lartikel 14.1 i direktivet foreskrivs det endast att flyktingstatus ska
aterkallas for en person som inte langre &r flykting enligt artikel 11 i
direktivet om ansokningen om internationellt skydd har lamnats in efter
direktivets ikrafttradande.

47  De ansokningar om internationellt skydd som har gett upphov till den



hanskjutande domstolens tolkningsfragor omfattas saledes av tidsmassiga
skal
(rationz temporis) inte av direktivets tillampningsomrade.

48  Det ska emellertid erinras om att domstolen i princip &r skyldig att
meddela ett forhandsavgoérande nar de fragor som stéllts av den nationella
domstolen avser tolkningen av en gemenskapsréttslig bestammelse. Det
framgar

namligen varken av lydelsen av artiklarna 68 EG och 234 EG eller av
andamalet

med det forfarande som inréttats genom sistndmnda artikel att
EG-fordragets

upphovsmén hade for avsikt att undanta en begéran om férhandsavgoérande
som ror

ett direktiv fran domstolens behorighet i det sarskilda fall da en
medlemsstats

nationella rétt hanvisar till innehallet i bestimmelserna i detta direktiv i
syfte att faststélla vilka regler som ar tillampliga i en situation som &ar av
rent intern art. | ett sadant fall foreligger det ett bestamt
gemenskapsrattsligt intresse av att bestimmelserna i gemenskapsratten
tolkas pa

ett enhetligt sétt, oberoende av under vilka omstandigheter de ska tillampas,
detta for att undvika att det i framtiden férekommer tolkningar som skiljer
sig

at (se dom av den 16 mars 2006 i mal C-3/04, Poseidon Chartering, REG
2006, s.

I-2505, punkterna 15 och 16 och dar angiven réttspraxis).

49 |det nu aktuella fallet har den hanskjutande domstolen framhallit att
artiklarna 11 och 14 i direktivet har inforlivats genom lagen om inforlivande
av

Europeiska unionens direktiv om uppehallsratt och asylratt, som tradde i
kraft

den 28 augusti 2007 och gav upphov till den nya lydelsen av 73 8 forsta
stycket

AsylVTG, utan att de nationella bestdammelsernas tillamplighet i tiden darvid
begransades. Dessa ar saledes tillampliga pa ansokningar om internationellt
skydd som lamnats in innan direktivet tradde i kraft.

50  Under dessa forhallanden ska domstolen besvara den nationella
domstolens

fragor.

Provning av tolkningsfragorna

Inledande anmarkningar

51  Direktivet antogs med stéd av bland annat artikel 63 forsta stycket



punkt 1 ¢ EG, enligt vilken Europeiska unionens rad hade getts i uppdrag att
besluta om atgarder som avser asyl, i enlighet med Genévekonventionen och
andra

relevanta fordrag, inom omradet for miniminormer fér nar medborgare i
tredjeland

ska betraktas som flyktingar.

52  Det framgar av skalen 3, 16 och 17 i direktivet att
Genevekonventionen

ar grundstenen i det folkréttsliga systemet for skydd av flyktingar och att
bestdammelserna i direktivet avseende forutsattningar for beviljande av
flyktingstatus och innebdrden av flyktingstatus har antagits i syfte att
vagleda

medlemsstaternas behtriga myndigheter vid tillampningen av
Genevekonventionen,

pa grundval av gemensamma begrepp och kriterier.

53  Direktivets bestammelser ska saledes tolkas mot bakgrund av
direktivets

allménna systematik och syfte, med beaktande av Genevekonventionen och
de andra

relevanta fordrag som avses i artikel 63 forsta stycket punkt 1 EG.

54  Sasom framgar av skal 10 i direktivet ska tolkningen aven sta i
overensstdammelse med de grundlaggande réttigheter och principer som
erkanns

sérskilt i stadgan.

Den forsta fragan

55  Den hanskjutande domstolen har stallt den forsta fragan for att fa
klarhet i huruvida artikel 11.1 e i direktivet ska tolkas s4, att en persons
flyktingstatus upphor nar de omstandigheter som Iag till grund for personens
fruktan for att bli forfoljd av ett av de skal som foreskrivs i artikel 2 ¢ i
direktivet och som ledde till att vederbdrande beviljades flyktingstatus inte
langre foreligger och personen inte heller har andra skél att frukta
”forfoljelse”, 1 den mening som avses 1 artikel 2 ¢ 1 direktivet.

56  Harvid ska det erinras om att flyktingen, enligt vad som stadgas i
artikel 2 c i direktivet, &r en tredjelandsmedborgare som befinner sig utanfor
det land dér han eller hon dr medborgare "med anledning av vilgrundad
fruktan

for forfoljelse” pa grund av ras, religion, nationalitet, politisk askadning
eller tillhdrighet till viss samhéllsgrupp och som inte kan eller ”pé grund av
sin fruktan” inte vill begagna sig av det landets ’skydd”.

57  Den berérda medborgaren ska saledes, pa grund av omstandigheter
som
foreligger i vederbdrandes ursprungsland, hysa vélgrundad fruktan for



forfoljelse av minst ett av de fem skal som raknas upp i direktivet och i
Genevekonventionen.

58  Dessa omstandigheter visar ndmligen att det aktuella tredjelandet inte
skyddar sin medborgare mot forféljelse.

59  Ovanndmnda omstandigheter ar vidare skalet till att den berérda
personen

inte kan, eller har fog for sin vagran att, begagna sig av sitt ursprungslands
”skydd”, i den mening som avses i artikel 2 c i direktivet, det vill sdga det
landets formaga att forebygga eller bestraffa forfoljelse.

60  De ar saledes avgorande for beviljande av flyktingstatus.

61  Enligt artikel 4.1 i direktivet ska fakta och omsténdigheter, vid
prévningen av huruvida flyktingstatus ska beviljas, bedomas i samarbete
med den

sOkande.

62  Enligt artikel 13 i direktivet ska medlemsstaterna bevilja sokanden
flyktingstatus om han eller hon uppfyller kraven i bland annat artiklarna 9
och

10 i direktivet.

63 | artikel 9 i direktivet anges kriterierna for att handlingar ska anses
utgora forfoljelse. 1 artikel 9.1 i direktivet preciseras i detta avseende att
de relevanta omstédndigheterna maste vara “tillrackligt allvarliga” till sin
natur eller pa grund av sin upprepning for att innebéra “en allvarlig
Overtrddelse av de grundlaggande mianskliga réttigheterna” eller vara en
ackumulation av olika atgirder som ar tillrackligt allvarliga” for att
paverka

en individ pa ett liknande sétt som “’en allvarlig 6vertradelse av de
grundldggande minskliga rittigheterna”.

64 | artikel 9.3 i direktivet foreskrivs det vidare att det maste finnas
ett samband mellan de skél till forfoljelse som namns i artikel 10 och
forfoljelsen.

65 lartikel 11.1 e i direktivet, liksom i artikel 1.C punkt 5 i
Genévekonventionen, foreskrivs det att en persons status som flykting ska
upphora nar de omstandigheter som ledde till att han eller hon erk&ndes som
flykting inte langre foreligger eller, med andra ord, nar forutsattningarna for
beviljande av flyktingstatus inte langre ar uppfyllda.

66  Genom att det foreskrivs att medborgaren inte langre kan fortsitta att
végra att begagna sig av skyddet i det land dér han eller hon dr medborgare”
om

ndmnda omsténdigheter ”inte ldngre foreligger”, har det redan genom
bestammelsens ordalydelse etablerats ett orsakssamband mellan a ena sidan



forandringen av omstandigheterna och a andra sidan omaojligheten for den
berorda

personen att vidhalla sin vagran, och saledes att bibehalla sin flyktingstatus,
eftersom vederborandes ursprungliga fruktan for forfoljelse inte langre &r
valgrundad.

67 Mot bakgrund av att det foreskrivs att medborgaren ”inte ldngre kan
fortsdtta att vdgra” att begagna sig av skyddet i hans eller hennes
ursprungsland, innebdr bestdmmelsen att det ’skydd” som avses dr
detsamma som

det som dittills inte varit tillgodosett, det vill sdga skyddet mot den
forfoljelse som avses i direktivet.

68  De omstandigheter som visar att ursprungslandet saknar eller,
tvartom,

besitter formaga att tillforsékra skydd mot forfoljelse ar pa det séttet
avgorande vid den bedémning som leder till att flyktingstatus beviljas eller i
forekommande fall, efter en motsvarande beddmning, upphor.

69  Flyktingstatusen upphor saledes nar den berdrda medborgaren i sitt
ursprungsland inte langre &r utsatt for omstandigheter som visar att landet
saknar formaga att tillforsakra medborgaren skydd mot forféljelse som
riktar sig

mot vederbdrande av nagot av de fem skal som anges i artikel 2 c i
direktivet.

For ett sadant upphorande kravs saledes att de andrade omstandigheterna
har

medfort att de skal som ledde till beviljande av flyktingstatus inte langre
foreligger.

70  For att na slutsatsen att flyktingens fruktan for forfoljelse inte

langre &r valgrundad ska de behdriga myndigheterna kontrollera, mot
bakgrund av

artikel 7.2 i direktivet och med hansyn till flyktingens individuella situation,
att de aktorer som ger skydd i det aktuella tredjelandet har vidtagit rimliga
atgarder for att forhindra forfoljelse, att de salunda ombesorjer bland annat
att det finns ett effektivt rattssystem for avslojande, atal och bestraffning av
handlingar som innebar forféljelse och att den berérda medborgaren
kommer att ha

tillgang till detta skydd for det fall vederborandes flyktingstatus upphor.

71 Inom ramen for denna kontroll ska de behériga myndigheterna
beddma

sarskilt vilka villkor som géller for dels institutionernas, administrationernas
och sakerhetsstyrkornas verksamhet, dels den verksamhet som bedrivs av
samtliga

grupper eller enheter i tredjelandet som genom sina handlingar eller sin
underlatenhet skulle kunna vara en kélla till forfoljelse av den person som
har



beviljats flyktingstatus, om denne atervéande till landet. Enligt artikel 4.3 i
direktivet, som ror beddmning av fakta och omstandigheter, kan
myndigheterna

beakta bland annat lagar och andra forfattningar i ursprungslandet samt det
satt

pa vilket dessa tillampas, liksom i vilken utstrackning respekten for
grundlaggande manskliga rattigheter sakerstalls i landet.

72 lartikel 11.2 i direktivet foreskrivs dessutom att den férandring av
omstandigheterna som behériga myndigheter konstaterat maste vara sa
vasentlig

och varaktig att flyktingens fruktan for forfoljelse inte langre kan anses
valgrundad.

73  Omstindigheterna har dndrats “’vésentligt och varaktigt”, i den
mening

som avses i artikel 11.2 i direktivet, nar de faktorer som har legat till grund
for flyktingens fruktan for forfoljelse kan anses vara undanréjda pa ett
varaktigt satt. FOr att omstandigheterna ska anses ha andrats vésentligt och
varaktigt kravs det salunda att det inte langre foreligger nagon valgrundad
fruktan for att bli utsatt for forfoljelse i form av handlingar som innebér
allvarliga dvertradelser av de grundldggande manskliga rattigheterna i den
mening som avses i artikel 9.1 i direktivet.

74  Det ska preciseras att de aktorer som ger skydd, med avseende pa
vilka

det beddéms huruvida omstandigheterna faktiskt har andrats i
ursprungslandet,

enligt artikel 7.1 i direktivet kan vara staten sjélv eller parter eller
organisationer, inklusive internationella organisationer, som kontrollerar
staten eller en betydande del av statens territorium.

75  Med avseende pa foregaende punkt ska det medges att artikel 7.1 i
direktivet inte utgor hinder for att skyddet sakerstalls av internationella
organisationer, inbegripet skydd som sakerstalls genom nérvaron av en
multinationell styrka pa tredjelandets territorium.

76 Mot bakgrund av ovanstaende Gvervaganden ska den forsta fragan
besvaras
s, att artikel 11.1 e i direktivet ska tolkas enligt foljande:

- En persons flyktingstatus upphor nar de omstandigheter som Iag till
grund for personens fruktan for att bli forféljd av ett av de skal som avses i
artikel 2 c i direktivet och som ledde till att vederbtrande beviljades
flyktingstatus inte langre foreligger med héansyn till att omstdndigheterna har
andrats vasentligt och varaktigt i det berdrda tredjelandet och personen inte
heller har andra skal att frukta ”forfoljelse”, i den mening som avses 1 artikel
2 c i direktivet.



- Vid bedémningen av huruvida omstéandigheterna har andrats ska de
behoriga myndigheterna i medlemsstaten kontrollera, med hénsyn till
flyktingens

individuella situation, att den eller de aktérer som ger skydd, som avses i
artikel 7.1 i direktivet, har vidtagit rimliga atgarder for att forhindra
forfoljelse, att de salunda ombesdrjer bland annat att det finns ett effektivt
rattssystem for avslojande, atal och bestraffning av handlingar som innebér
forfoljelse och att den berérda medborgaren kommer att ha tillgang till detta
skydd for det fall flyktingstatusen upphor.

- Sadana aktorer som ger skydd, som avses i artikel 7.1 b i direktivet,
kan utgoras av internationella organisationer som kontrollerar staten eller en
betydande del av statens territorium, inbegripet genom narvaron av en
multinationell styrka pa detta territorium.

Den andra fragan

77  Med hansyn till svaret pa den forsta fragan och de fortydliganden som
tillhandahallits ovan i punkterna 74 och 75 saknas det anledning att besvara
den

andra fragan.

78  Vad giller punkt b i den andra frgan ska det emellertid under alla
omsténdigheter betonas att direktivet inom ramen for begreppet
“internationellt

skydd” reglerar tva olika slags skydd, namligen dels det som foljer av
flyktingstatus, dels det som foljer av stallningen som alternativt
skyddsbehdvande. Det stadgas namligen i artikel 2 e i direktivet att en
person

som uppfyller kraven for att betecknas som alternativt skyddsbehdvande &r
en

sadan ’som inte uppfyller kraven for att betecknas som flykting”.

79  Med beaktande av de tva skyddssystemens respektive omrade kan ett
upphdrande av det forstnamnda skyddet saledes inte vara avhangigt av att
det

konstateras att forutsattningarna for tillampning av det sistnamnda skyddet
inte

ar uppfyllda.

80  Direktivets systematik medfor att den omsténdigheten att en persons
flyktingstatus eventuellt upphor inte paverkar den berérda personens rétt att
ansbka om beviljande av status som alternativt skyddsbehdvande nar alla
faktorer

enligt artikel 4 i direktivet foreligger som behdvs for att styrka de i artikel
15 i direktivet angivna forutsattningarna for att berattigas sadant skydd.

Den tredje fragan



Inledande anmérkningar

81  Den tredje fragan avser den situation dér det redan antas ha faststallts
att de omstandigheter som ledde till att flyktingstatus beviljades inte langre
foreligger.

82  Fragan ror under vilka forutsattningar de behériga myndigheterna
déarefter, vid behov och innan de konstaterar att flyktingstatusen har upphort,
ska kontrollera om det foreligger andra omstandigheter som kan ge upphov
till

att den berdrda personen hyser en valgrundad fruktan for forfoljelse.

83  Namnda kontroll omfattar saledes en beddmning som motsvarar den
som ska

vidtas vid prévningen av en ursprunglig ansékan om beviljande av
flyktingstatus.

Den tredje fragan, punkt a

84  Den hanskjutande domstolen har stallt den tredje fragan, punkt a, for
att fa klarhet i huruvida — i den situationen da de omstandigheter som ledde
till att flyktingstatus beviljades inte langre foreligger och de behériga
myndigheterna i medlemsstaten kontrollerar att det inte finns nagra andra
omsténdigheter som kan ligga till grund foér den berdrda personens fruktan
for

forfoljelse, antingen av samma skél som det som ursprungligen gjordes
géllande

eller av nagot av de andra skal som anges i artikel 2 ¢ i direktivet — samma
sannolikhetskriterium som det som tillampades vid bedémningen av
huruvida

flyktingstatus skulle beviljas ska tillampas vid bedémningen av den risk
som

foljer av sistnamnda omstandigheter.

85  Harvid erinrar domstolen om foljande:

- Detta sannolikhetskriterium tillampas vid bedémningen av hur stor
risken ar for faktisk forfoljelse i en viss situation, sdsom denna faststalls
inom ramen for det samarbete mellan medlemsstaten och den berdrda
personen som

det hanvisas till i artiklarna 4.1 och 14.2 i direktivet.

- Enligt artikel 9.1 i direktivet maste de relevanta omstandigheter som
provas vara tillrackligt allvarliga.

86  Det ska medges att det redan med hansyn till de faktiska
forhallandena i

det enskilda fallet kan vara mer eller mindre svart att ssmmanstalla de
faktorer



som ar relevanta for bedémningen av omstandigheterna.

87  En person som, efter att under flera ar ha uppehallit sig som flykting
utanfor sitt ursprungsland, aberopar andra omstandigheter i syfte att pavisa
en

fruktan for forfoljelse har héarvid vanligtvis inte samma mojligheter att
beddma

den risk som vederbdrande skulle I6pa i ursprungslandet som en sokande
har som

nyligen l&mnat sitt ursprungsland.

88  Daremot ska kravnivan vid bedomningen av de sammanstallda
faktorerna

vara densamma vid skedet for prévningen av en ansdkan om beviljande av
flyktingstatus som vid skedet for prévningen av fragan huruvida
flyktingstatusen

ska uppratthallas, nar det — efter det att det har konstaterats att de
omstandigheter som ledde till beviljande av flyktingstatus inte langre
foreligger — beddms huruvida det foreligger andra omsténdigheter som kan
ha gett

upphov till en valgrundad fruktan for forfoljelse.

89  Syftet med bedomningen ar namligen detsamma vid dessa tva skeden,
namligen att besvara fragan huruvida de faststallda omstandigheterna utgor
ett

sadant hot att den berérda personen, med hansyn till vederbérandes
individuella

situation, kan hysa valgrundad fruktan for att faktiskt utsattas for
forfoljelse.

90  Denna riskbedémning ska i samtliga fall praglas av uppméarksamhet
och

forsiktighet, med hansyn till att det handlar om fragor om méanniskors
integritet

och personliga frihet, det vill saga fragor som rér unionens grundlaggande
varderingar.

91  Den tredje tolkningsfragan, punkt a, ska saledes besvaras pa foljande
satt: N&r de omstandigheter som ledde till att flyktingstatus beviljades inte
langre foreligger och de behériga myndigheterna i medlemsstaten
kontrollerar att

det inte foreligger nagra andra omstandigheter som innebar att den berérda
personen hyser en valgrundad fruktan for forfoljelse, antingen av samma
skal som

det som ursprungligen var i fraga eller av nagot av de andra skal som anges i
artikel 2 c i direktivet, ska myndigheterna, vid beddmningen av den risk
som

foreligger till foljd av sistndmnda omstandigheter, tillampa samma



sannolikhetskriterium som det som tilldmpades vid beviljandet av
flyktingstatus.

Den tredje fragan, punkt b

92  Den hanskjutande domstolen har stallt den tredje fragan, punkt b, for
att fa klarhet i huruvida artikel 4.4 i direktivet — i den man denna
bestammelse

innehaller anvisningar avseende hur stort bevisvarde som tidigare forfoljelse
eller hot om forfoljelse ska tillmatas — ar tillamplig nér de behoriga
myndigheterna avser att aterkalla en persons flyktingstatus enligt artikel
11.1

e i direktivet och den berdrda personen, i syfte att pavisa en fortsatt
valgrundad fruktan for forfoljelse, aberopar andra omstandigheter an dem
som

ledde till att vederbdrande beviljades flyktingstatus.

93  Det ska harvid konstateras att artikel 4.4 i direktivet kan vara
tillamplig nar de behériga myndigheterna ska bedéma huruvida de
omsténdigheter

som ar foremal for provning visar att sokanden hyser en valgrundad fruktan
for

forfoljelse.

94  Denna situation foreligger framfor allt under det skede da en
ursprunglig ansbkan om beviljande av flyktingstatus prévas och stkanden
aberopar

tidigare forfoljelse eller hot om forfoljelse i syfte att styrka att
vederborandes fruktan for att forfoljelsen i fraga kommer att upprepas om
han

eller hon atervander till ursprungslandet ar véalgrundad. Det bevisvarde som
enligt artikel 4.4 i direktivet ska tillmatas tidigare forfoljelse eller hot om
forfoljelse ska beaktas av de behériga myndigheterna under forutséttning
att,

vilket foljer av artikel 9.3 i direktivet, det finns ett samband mellan
forfoljelsen eller hoten om forfoljelse och det skal till forfoljelse som
aberopas av den som ansoker om skydd.

95 I den situation som tolkningsfragan avser, motsvarar den bedémning
som

de behdriga myndigheterna ska gora av fragan huruvida det foreligger andra
omstandigheter an dem som ledde till att flyktingstatus beviljades, sdsom
har

angetts ovan i punkt 83, den bedémning som gors vid prévningen av en
ursprunglig

ansokan.

96 | en sadan situation kan saledes artikel 4.4 i direktivet vara
tillamplig nar det tidigare har férekommit forfoljelse eller hot om forfoljelse



som uppvisar ett samband med det skal till forfoljelse som provas i detta
skede.

97  Sakan vara fallet sarskilt nar flyktingen aberopar ett annat skal till
forfoljelse an det pa grundval av vilket flyktingstatus beviljades och

- flyktingen utsattes for forfoljelse eller hot om forféljelse av ndmnda
skal fore den ursprungliga ansokan om internationellt skydd, men inte
aberopade

dem da,

— flyktingen utsattes for forfoljelse eller hot om forféljelse av ndamnda
skal efter avresan fran ursprungslandet och namnda forféljelse eller hot
harror

fran detta land.

98  Om flyktingen daremot aberopar samma skal till forfoljelse som det
pa

grundval av vilket flyktingstatus beviljades och darvid infor de behdriga
myndigheterna gor gallande att de omstandigheter som Iag till grund for
beviljandet av flyktingstatus och som inte langre foreligger har ersatts av
andra omstandigheter som ger upphov till fruktan for forfoljelse av samma
skal,

ska myndigheternas beddmning normalt sett ske inte enligt artikel 4.4 i

direktivet, utan enligt artikel 11.2 i detsamma.

99  Det ar ndmligen inom ramen for sistndmnda bestdammelse som de
behoriga

myndigheterna ska bedoma huruvida den pastadda forandringen av
omsténdigheterna,

bestaende exempelvis i att en aktor som utdvar forfoljelse har ersatts av en
annan aktor som utévar forfoljelse, ar sa vasentlig att flyktingens fruktan for
forfoljelse inte langre kan anses valgrundad.

100 Den tredje fragan, punkt b, ska sdledes besvaras pa foljande sétt:

- Artikel 4.4 i direktivet kan, i den man denna bestammelse innehaller
anvisningar om hur stort bevisvérde som ska tillmétas tidigare forfoljelse
eller

hot om forfoljelse, vara tillamplig nér de behériga myndigheterna avser att
aterkalla en persons flyktingstatus enligt artikel 11.1 e i direktivet och den
ber6rda personen, i syfte att pavisa en fortsatt valgrundad fruktan for
forfoljelse, aberopar andra omstandigheter &n dem som ledde till att
vederborande beviljades flyktingstatus.

- Detta kan emellertid normalt sett enbart vara fallet nar skélet till
forfoljelse ar ett annat an det pa grundval av vilket flyktingstatus beviljades
och det tidigare har forekommit forfoljelse eller hot om forfoljelse som
uppvisar ett samband med det skél till forfoljelse som provas i detta skede.



Rattegangskostnader

101 Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i malet vid den
nationella domstolen utgor ett led i beredningen av samma mal, ankommer
det pa

den nationella domstolen att besluta om rattegangskostnaderna. De
kostnader for

att avge yttrande till domstolen som andra &h ndmnda parter har haft ar inte
erséttningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (stora avdelningen) foljande:

1)  Artikel 11.1 e i radets direktiv 2004/83/EG av den 29 april 2004 om
miniminormer for nér tredjelandsmedborgare eller statslésa personer ska
betraktas som flyktingar eller som personer som av andra skél behdver
internationellt skydd samt om dessa personers rattsliga stallning och om
innehallet i det beviljade skyddet ska tolkas pa foljande satt:

—  En persons flyktingstatus upphor nar de omstandigheter som lag till
grund

for personens fruktan for att bli forfoljd av ett av de skal som avses i artikel
2 c i direktiv 2004/83 och som ledde till att vederbdrande beviljades
flyktingstatus inte langre foreligger med hansyn till att omstandigheterna har
andrats vasentligt och varaktigt i det berdrda tredjelandet och personen inte
heller har andra skél att frukta ’forfoljelse”, i den mening som avses i artikel
2 c i direktiv 2004/83.

—  Vid bedémningen av huruvida omstandigheterna har andrats ska de
behoriga

myndigheterna i medlemsstaten kontrollera, med hénsyn till flyktingens
individuella situation, att den eller de aktérer som ger skydd, som avses i
artikel 7.1 i direktiv 2004/83, har vidtagit rimliga atgarder for att forhindra
forfoljelse, att de salunda ombesdrjer bland annat att det finns ett effektivt
rattssystem for avslojande, atal och bestraffning av handlingar som innebar
forfoljelse och att den berérda medborgaren kommer att ha tillgang till detta
skydd for det fall flyktingstatusen upphor.

—  Sadana aktorer som ger skydd, som avses i artikel 7.1 b i direktiv
2004/83, kan utgoras av internationella organisationer som kontrollerar
staten

eller en betydande del av statens territorium, inbegripet genom narvaron av
en

multinationell styrka pa detta territorium.

2)  Nar de omstandigheter som ledde till att flyktingstatus beviljades inte
langre foreligger och de behdriga myndigheterna i medlemsstaten
kontrollerar att

det inte foreligger nagra andra omstandigheter som innebar att den berérda



personen hyser en vélgrundad fruktan for forfoljelse, antingen av samma
skal som

det som ursprungligen var i fraga eller av nagot av de andra skal som anges i
artikel 2 c i direktiv 2004/83, ska myndigheterna, vid beddmningen av den
risk

som foreligger till f6ljd av sistnamnda omstandigheter, tillampa samma
sannolikhetskriterium som det som tillampades vid beviljandet av
flyktingstatus.

3)  Artikel 4.4 i direktiv 2004/83 kan, i den man denna bestammelse
innehaller anvisningar om hur stort bevisvarde som ska tillmétas tidigare
forfoljelse eller hot om forfoljelse, vara tillamplig nér de behdriga
myndigheterna avser att aterkalla en persons flyktingstatus enligt artikel
11.1

e i direktiv 2004/83 och den berdrda personen, i syfte att pavisa en fortsatt
valgrundad fruktan for forfoljelse, beropar andra omstandigheter an dem
som

ledde till att vederbdrande beviljades flyktingstatus. Detta kan emellertid
normalt sett enbart vara fallet nér skalet till forféljelse ar ett annat an det
pa grundval av vilket flyktingstatus beviljades och det tidigare har
forekommit

forfoljelse eller hot om forfoljelse som uppvisar ett samband med det skl
till

forfoljelse som provas i detta skede.

Underskrifter

* Rattegangssprak: tyska.



